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BEVEZETES

Erdei 6koszisztémakban a leggyakrabban vizsgalt mikrohabitatok a holtfahoz kothetéek (Butler
et al. 2020, Kraus et al. 2016, Regnery et al. 2013). A holtfak kiilénbozé megjelenési formai fontos
szerepet toltenek be az erd6k életében. Elhelyezkedése és a kornyezetének mikroklimatikus viszo-
nyai jelentésen befolyasoljak a lebomlasi folyamat végbemenetelét és, hogy annak eredményeként
milyen mikrohabitatok alakulnak ki, illetve mennyi ideig maradnak fenn (Csdka & Lakatos 2014).

Mivel a holtfahoz szamos allatfaj kotédik, szereplik az erdei biodiverzitas fenntartdsaban nélku-
l6zhetetlen (Csdka 2000, Stokland et al. 2012, Onodi & Winkler 2014). Bizonyos korhadtsagi foku
holtfak sok allatfaj szempontjabdl kiemelkedd jelentéségliek. Néhany faj szdméra nélkilozhetet-
lenek, ugyanis pihend-, szaporodé-, taplalkozé- vagy buvdhelyll szolgalhatnak. Az all6, a fekvé,
illetve a fold feletti, mas fakon pihend fak mas-mas funkciéval szolgalhatnak az allatok egyes élet-
tevékenységei soran. A korhado és holt fakban 1év6 odvak védelmet nyujthatnak a ragadozoktol
és az id6jarasi viszontagsagoktdl, valamint bizonyos faodvakban dsszegy(ilhet a csapadék (ezek
a dendrotelmak), amely egyes fajoknak ivdvizforrast is jelenthet, és amelyben szdmos gerinces és
gerinctelen faj fejlédhet (Gibbons & Lindenmayer 2002, Stokland et al. 2012).

A szervesanyag-lebontasért a — gombak mellett — gerinctelen szervezetek a felelések. Ezek ko-
z06tt tobb taxon holtfahoz val6 kotédését — pl. dszkarékok (Andringa et al. 2019), ikerszelvényesek
(Zuo et al. 2014), labaspotrohuak (Richards & Davies 1977) szdvicsévések (Ulyshen 2014), atkak
(Btoszyk et al. 2021) — dokumentaltak.

A lebontok egyik legszamosabb csoportjat jelentd ugrovillasok holtfahoz valé kotédése ismert
jelenség (Hopkin 1997), azonban leggyakrabban csak egyes fajok leirasa, eléfordulésa kapcsan
emelik ki azt (pl. Smolis & Kadej 2014, Mateos & Winkler 2018). A holtfahoz (ezen belil holtfa
mikroél6helyekhez) kotddd ugrdvillas-kdzosségekrdl szolo tanulmanyok egy-két lengyel munkatol
(Skubata & Marzec 2013, Skarzynski et al. 2016) eltekintve gyakorlatilag hianyoznak. Jelen kuta-
tasunkkal — melynek f6 célkitiizése a Csafori-erdd jellegzetes holfa-mikroéléhelyeinek ugrévillas-
faunisztikai és kdzosségi-6koldgiai vizsgalata volt — kicsit ezt a hidnyt is szeretnénk pétolni.

ANYAG ES MODSZER
Vizsgalati teriilet

A holtfa mikroéléhelyekhez k6t6dd ugrovillasok vizsgélatahoz a kevés, maig is fennmaradt ke-
ményfas ligeterddk egyikét, a Répce folyd mentén elterlild Csafordi-erdét (Gydr-Moson-Sopron var-
megye) valasztottuk helysziniil (1. abra). Az id6s, 250-300 éves faknak, valamint ritka névényfajok-
nak is otthont ado artéri tolgy-kéris-szil ligeterdd (Fraxino pannonicae-Ulmetum) a hirnevét a fak alatt
viritd, tobb millié védett tavaszi tbzikének (Leucojum vernum) koszonheti (Keszei 2012).

Az erd6 lombkoronaszintje zart, kétszintes és fajgazdag. Felsé lombkoronaszintjében uralkodo a
kocsanyos t6lgy (Quercus robur) és a magas kéris (Fraxinus excelsior), mig a masodik lombkorona-
szintben megtalaljuk a mézgas égert (Alnus glutinosa), a mezei juhart (Acer campestre), a gyertyant
(Carpinus betulus) és a vénic szilt (Ulmus laevis). Cserjeszintjében féként veresgyrii som (Cornus
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sanguinea), cseregalagonya (Crataegus laevigata), kokény (Prunus spinosa) talélhat. A gyep-
szint fajgazdag, Ude lomberdei fajokkal benépesitett, legjellemzébb a tavaszi tézike, odvas keltike
(Corydalis cava), salataboglarka (Ficaria verna) és a ragadds galaj (Galium aparine).

Csafordi-erdé

1. &bra: A vizsgalati teriilet: a Csafordi-erdé madartaviatbol (Forras: Google Earth)
Figure 1: Study area (Csaford-forest) (Google Earth)

A Csafordi-erdében nem folyik erddgazdalkodas, az erdében talalhaté nagy mennyiségii holt
faanyag pedig az erdei él6lények sokasaga szamara létfontossagu taplalkozo- és éléhely. Az elpusz-
tuld fasszartak lebomlasa (tobbek kdzt az ugrévillasok altal) pedig hozzajarul a talajképzédéshez.

Az ugrovillasok szempontjabol megprobaltunk potencialis mikrohabitatokat elktldniteni. Mivel
kisméret( él6lények, és meglehetdsen jol alkalmazkodtak a talaj kiilénbdzd paramétereihez, akar
néhany tiz centiméteren belil jelentds valtozas allhat be a fajosszetételiik &és dominancia-viszonyaik
vonatkozasaban, példaul az aljzat min6ségének, vastagsaganak, és nedvességtartalmanak véltoza-
saval. Potencialis mikrohabitatjaink részben megfeleltethet6k a Kraus et al. (2016) altal alkalmazott
kategoriaknak, melyeket tovabb finomitottunk, és ezért az egyes él6helytipusokat bévebb széveges
jellemzéssel lattuk el. Fekvd holtfak esetén az atmérét durvabb atmérd osztalyokban adtuk meg (kis:
5-25 cm, kbzepes: 26-45, nagy: >46); és feliegyeztik a fekvo holtfa korhadasi fokat. A korhadasi fazisok-
ra 6 foka skalat hasznaltunk (Odor 2005). A mintavételi helyeket a Kraus et al. (2016) altal alkalmazott
kategdriakba soroltuk be. A fekvd holtfara csak DE jeldlést hasznéltunk.

Mikroél6hely 1 (MH1): Kozepes méretli, még él6 fa (mezei juhar) kérge és mohabevonata
(2. &bra). Mikrohabitat kategoria: EP31
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Mikroél6hely 2 (MH2): Nagy méretii (kocsanyos tolgy; & > 80 cm), még €16 fa elhalt részei: har-
kaly vésetek és rovar jaratok (3. abra). Mikrohabitat kategéria: CV14; CV5

2. &bra: Mikroél6hely 1 (MH1) 3. abra: Mikroéléhely 2 (MH2)
Figure 2: Microhabitat 1 (MH1) Figure 3: Microhabitat 2 (MH2)

MikroélShely 3 (MH3): Eléfa (vénic szil) tdvében Iévé dendrotelma (4a. &bra). A mintavételezés a
telma szélérél tortént. Mikrohabitat kategéria: CV41

Mikroéldhely 4 (MHA4): Eléfa (vénic szil) tdvében 16vé nyirkos, kisméretii odiban dsszegy(ilt kor-
hadék (az el6z6 telméatdl (MH3) kissé feljebb) (4b. abra). Mikrohabitat kategdria: CV41

Mikroéléhely 5 (MH5): Nagy méret(i, még él6 fa tévében (kocsanyos tolgy; & > 80 cm) elhelyez-
kedd odu aljaban dsszegy(ilt szarazabb korhadék (5. abra). Mikrohabitat kategéria: CV21

Mikroéléhely 6 (MH6): Nagy méretii, még él6 fa (kocsanyos tolgy) tékorhadt nagy méretli odva
vastag, nyirkos korhadékkal (6. abra). Mikrohabitat kategoria: CV21

Mikroél6hely 7 (MH7): Nagy meéretl (kocsanyos tolgy; & > 80 cm) fekvo holtfa 3-as korhadasi
fazisban. Holtfan torténd felUjulas (vénic szil, magas kéris, csikos kecskeragd) (7. abra). A mintavé-
telezés a méretes fekvé holtfa tetejérdl, az djulat kozil tortént. Mikrohabitat kategéria: DE

Mikroél6hely 8 (MH8): Kézepes méreti (& ~29 cm) fekvd holtfa 4-es korhadasi stadiumban,
vastag mohaboritassal (8. abra). Mikrohabitat kategéria: EP31; DE

Mikroél6hely 9 (MH9): Kézepes vastagsagu (ismeretlen fafaju; & ~25 cm) 5-0s korhadasi foku
fekvd holtfa (9. abra). Mikrohabitat kategoria: DE
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4. bra: a. Mikroéléhely 3 (MH3); b. Mikroéléhely 4 (MH4) 5. abra: MikroélGhely 5 (MH5)
Figure 4: a. Microhabitat 3 (MH3); b. Microhabitat 4 (MH4) Figure 5: Microhabitat 5 (MH5)

6. abra: Mikroéléhely 6 (MH6) 7. abra: Mikroéléhely 7 (MHT)
Figure 6: Microhabitat 6 (MH6) Figure 7: Microhabitat 7 (MHT)



