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A TERMÉSZET AKTÍV ÖNVÉDELME  

Régi igazság, hogy az embernek ösztönösen mindig az a kedves, az érté-
kes, a kívánatos, amibıl kevés van, ami éppen hiányzik. Amibıl sok van, az 
ugyanakkor utálatos, haszontalan értéktelen, s megszabadulni igyekszünk tıle. 
Értékítéleteink nem-ösztönös motívációja pedig az, hogy amirıl nem tudunk, 
aminek lényegét, mértékét nem vagy rosszul ismerjük, az még a ritka, vagy hi-
ányzó dolgok között sem szerepel kívánságlistáinkon. 

Azt ma már nem kell magyarázni, hogy mi az, ami a természetvédelem 
ösztönös ihletéső tárgya, vagyis ami ritka, amibıl kevés van, sıt ami már egyál-
talán nincs is. Ha azonban a társadalom és a természet közötti kapcsolatoknak a 
társadalmi léttel való összeegyeztethetelenségérıl olvashatunk filozófusok tollából 
(Vereczkei Lajos: Homeosztázis, Valóság 81/9) vagy a megsebzett bolygóról, a 
süllyedı bárkáról, a tevékenységünk beláthatatlan következményeirıl ökológu-
sok, biológusok írásaiból, akkor nem mehetünk el szó nélkül a megvédendı dol-
gokkal kapcsolatos tudásunk hiányosságai mellett sem. 

Az a tudás ugyanis, amivel „átalakítani”, „leigázni”, „szolgálatunkba 
állítani” módunk volt a természetnek nevezett ismeretlen lényegő és mértékő 
jelenséget, ugyanúgy nem elegendı annak „megırzéséhez”, „védelméhez”, mint 
ahogy mesterséges elıállításához is kevés. Egy sejt, egy élılény elpusztí-
tásához, vagy akár táptalajon, ketrecben, virágcserépben való babusgatásához 
semmi szükség sincs a sejt, az élılény mőködési elvének, a DNS kódban lévı 
információ pontos tartalmának ismeretére, míg tetszés szerinti ideig való fenn-
tartásához ez sem elegendı. Az erdı letarolásához, leégetéséhez, talajának 
fölszántásához, lebetonozásához semmi szükség sincs az ökoszisztémák ön-
szabályozottságát, stabilitását, klimax állapotát lehetıvé tevı összes feltétel 
ismeretére, míg tartós megırzéséhez ennél is többre van szükség. Hogy mire, az 
éppen napjainkban kezd nyilvánvalóvá válni.  

A sejtben található molekulák formális osztályozásáról, a sejt összetétellel, 
pH-val jelzett statikus állapotáról ma már tudjuk, hogy azok nem fejezik ki 
annak lényegét. Gánti Tibor kutatási eredményei óta világos, hogy ezt a lényeget 
az enzimek mint katalizátorok, a sejtfal mint határ, és a DNS genom mint vezérlı-
szabályozó központ hármas egységének önszabályozott mőködése jelenti. Sıt 
még csak nem is a fenti „alrendszerekbıl” álló, „szuperrendszernek” elkeresztelt 
egység itt a lényeg, hanem az a dinamikus jellegő egyensúlytól távoli állapot, 
ennek megnyilvánulásaként a sejt anyagainak sejtfalon belüli helycseréje, amit 
az enzimek populációinak térhálózata gerjeszt a DNS kód által elıírt mértékre. 

Gánti eredményeinek az ismeretében a legkézenfekvıbb logikai lépés 
annak belátása, hogy az erdı, mint ökoszisztéma lényege is ugyanez a 
dinamikus jellegő egyensúlytól távoli állapot, amit az élılénypopulációk mint 
másodfokú enzimek, másodfokú katalizátorok gerjesztenek az egymásból való 
kölcsönös táplálkozás révén az erdı határain belül. A klimax állapot mértéke 
pedig az a legnagyobb, egyben optimális egyensúlytól való távolság, amit az 
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adott katalizációs képességő populációk egymás- és az „élettelen” környezet 
anyagának aktív akkumulásával, az élelmi hálózat határain belüli keringetésével 
elı tudnak állítani. 

Az egymással ugyancsak élelmi hálózatot alkotó ökoszisztémák mint har-
madfokú enzimek, harmadfokú katalizátorok gerjesztı hatása pedig (a Nap és a 
Föld belsejének hasonló hatásával együtt) nem is eredményezhet mást, mint a 
hidroszféra-atmoszféra-együttes lényegét, annak ezen aktív gerjesztéssel megnö-
velt egyensúlytól való távolságát a szféra határain belül. Ennek a „Bioszférának”, 
„élı” szférának a klimax állapotát pedig értelemszerően az az egyensúlytól való 
távolság-érték jelenti, amelynél a katalizátorhálózat felépüléséhez szükséges 
anyagok gerjesztett mennyisége elegendı a klimax állapot gerjesztéséhez szüksé-
ges katalizátorteljesítmény kialakulásához, vagyis amelynél az önszabályzott 
felépülés és lebomlás, táplálkozás és táplálékká válás a Nap és a Föld belseje 
gerjesztı hatásának változásai ellenére egyensúlyban maradhat egymással. 

Az élıvilágnak ez az öngerjesztı bolygószféra-motorként való 
értelmezése a Földrıl megszerzett analitikus jellegő fizikai, kémiai, biológiai 
ismereteink konkrét (nem általánosító) szintézise révén született meg. A tények 
és összefüggések egyetlen keretben való értelmezésével részben ki lehet küszö-
bölni az egyoldalú, diszciplináris értelmezésekbıl fakadó tévedéseket, részben 
sok olyan létfontosságú tény és összefüggés is láthatóvá válik, amelyekrıl az 
analitikus keretekben fogalmat sem tudunk alkotni, amelyekrıl kérdéseket sem 
tudunk feltenni. Így pl. az a szükségszerőség, hogy életünk megırzése érde-
kében közvetve, a többi élılénypopulációval együttmőködve, a bioszféra 
gerjesztésével tehetünk csak valamit. 

A különbözı élılény-populációk ökoszisztémán, erdı belüli együttmőkö-
désének pl. e szemlélet alapján az az értelme, hogy a populációk aktív táplál-
kozással és táplálékká válással folyamatosan elıállítsák, szükség esetén regene-
rálják az ökoszisztéma-klimaxnak nevezhetı gerjesztett állapotot. Az egymás 
evésében megfigyelhetı korlátozottság értelme pedig az, hogy a populációk 
csak egymás anyagcseretermékeit akkumulálhassák (beleértve a selejtes, elhalt, 
vagy fölösleges egyedeket is). 

Egy populáció, egy fajnévvel ellátott egység jellemzését részben tehát az 
anyag- és energia-átalakító képességgel kell megadnunk. Ez ugyan összefügg 
bizonyos morfológiai bélyegekkel, szaporodásbeli képességekkel, de nem azonos 
azokkal. Meg kell adnunk ezen kívül azt a feladatot is, amit az illetı populáció-
nak az ökoszisztéma határain belül el is kell végeznie. Erre azért van szükség, 
mert a populációk egyedeik rendszerint többre, néha sokkal többre is képesek, 
mint amire adott pillanatban és az adott helyen szükség van. A többletképességek 
részben az esetleges katasztrófák túlélésére, a regeneráció idejére szükségesek, 
részben pedig azoknak a képességhipotéziseknek a megnyilvánulásai, amelyekbıl 
a természetes szelekció mint szabályozási mód révén válogatni lehet az elıre nem 
látható, klimax állapotból eltérítı hatások kivédésére. Normális körülmények 
között a természetes szelekció ezeket a képességeket nem engedi érvényesülni. 
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A mi képességeink sem arra jók, hogy a pillanatnyi egyéni érdekbıl, vá-
gyaink, ösztöneink kiélésének önzı céljából, hiányos képességeink, pl. tudatlan-
ságunk elleplezésére akadályozzuk ennek a bolygószféra motornak a mőködését, 
gátoljuk szabályozási mechanizmusait, megszüntessük mőködési feltételeit. Van-
nak nekünk olyan képességeink is, még ha eddig rejtve voltak is, amelyekkel az 
ökoszisztémák önszabályozott élelmi hálózatába beépülve, azt jelenlétükkel 
gazdagítva, mőködésüket erısítve, nagyobb egyensúlytól való távolság érhetı 
el, mint ami az „ıserdı” állapot mutat nélkülünk. Ezzel a bioszféra egyensúlytól 
való távolsága közvetve növelhetı. Lehetnek azonkívül olyan képességeink is, 
vagy ha nincsenek, szert tehetünk rájuk, amelyekkel a bioszféra egészét közvetle-
nül is gerjeszthetjük. Csak rá kell jönnünk, hogy tartós létezésünknek kizárólag 
ezen képességekkel teremhetjük meg a feltételeit.  

A szuperrendszer szemlélet alapján a „természet” konkrét anyagot, moz-
gást, határokat, környezetet, kényszerpályákat, kölcsönhatásokat, s mozgó ener-
giát tekintve kisebb, tovább nem osztható egysége a bolygószféra. Ha egy ilyen 
rendszer a külsı környezet (a Nap és a belsı bolygószférák) gerjesztı hatása 
révén olyan távolságra kerül az egyensúlyi állapottól, hogy benne kialakulhat egy 
önmaga gerjesztésére alkalmas háromfokozatú katalizátorhálózat, akkor attól 
kezdve ez a katalizátorhálózat önmaga védelme érdekében önszabályozott 
mőködéssel védi a bolygószférának ezt a keletkezést, de egyben fennmaradást 
is lehetıvé tevı állapotát. 

Az erdı élılény-populációinak összessége, rendszere, hasonlóan a bolygó-
szféra ökoszisztémáinak összességéhez ugyanúgy folyamatosan érzékeli a határa-
in belül gerjesztett állapot értékét, „minıségét”, „színvonalát”, mint ahogy a sejt 
genomja is érzékeli azt a sejt határain belül. Ha eltérés van az optimális, a klimax 
értéktıl, a katalizátorhálózat átrendezésével igyekszik azt visszaállítani. 

Az a megállapítás azonban, hogy a „természetvédelem önvédelem önma-
gunkkal szemben”, pl. a Természet Világa hasábjain a természettudományos 
kultúráról folyó vita tanulságai szerint ettıl az önmőködı bolygószféra elmélettıl 
függetlenül is tény ma már. Az is világos, hogy passzív módon, élı múzeum-
jellegő védett területekkel nem oldható meg az élıvilág, a magunk védelme. Ez-
úton csak idıt nyerhetünk, amíg föl nem ismerjük a populációk ökoszisztéma- és 
bolygószféragerjesztı aktivitásának formáját és szükségességét, eddigi ökoszisz-
téma- és bolygószféra csillapító tevékenységünk megismerési eszköz jellegét, 
és amíg aktivitásunkat a többi populációval egyezı irányba nem tudjuk fordíta-
ni. 

Amíg azonban nem az élılény-populációk ökoszisztéma-klimax és élıvi-
lág-klimax fenntartó mőködésének elvi alapján tevékenykedünk, addig az élı-
lény- és fajfenntartó mőködésnek csak az lehet a maximuma, hogy bolygószféra 
csillapító tevékenységünket a minimálisra korlátozzuk. Kiváló képességeinkkel 
azonban nem azért jelentünk meg a mőködés értelmő „evolúció” során, az élıvi-
lág „részeként”, hogy magunkat ezek révén elkülöníthessük az „egésztıl”, és 
elıkelı idegenként, gonosz vagy kegyes kényúrként élvezzük egy lényegét tekint-
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ve ismeretlen jelenség lebontásából adódó lehetıségeket, hogy csodálkozzunk 
annak „bonyolult”, „ellentmondásos”, „statisztikus” állapotváltozásain, vagy 
hogy örvendezzünk erınknek, amellyel mostanáig, amíg volt mit lebontani, 
mindezt megtehettük. 

Nekünk itt konkrét tennivalónk van ebben az „egészben”, ha nemcsak 
származásunkat, hanem mőködésünket tekintve is részei akarunk lenni az 
élıvilágnak. Ez a tennivaló pedig egyértelmően meg is határozható most már, a 
szuperrendszer szemlélet segítségével. Részletkérdés, bár rendkívül fontos, hogy 
amit tennünk kell, azt mikor kezdjük el, és milyen ütemben látunk hozzá. Fórum 
van már a nélkülözhetetlen ismeretek elsajátítására, csak szándékra, elhatározás-
ra van még szükség ezen kívül. Rajtunk múlik az is, hogy legyen hely, s alakom 
is erınk, képességeink kipróbálására. 

Az egyén jólétéért küzdhetnek más egyének is, vagy hozhat áldozatot a 
társadalom, de a másod- és harmadfokú élet, az ökoszisztéma- és bioszféra ger-
jesztés terén mindenki csak magát helyettesítheti. Ki mire képes e téren, annak 
megvalósításán köteles is fáradozni. A passzívitás az ellenmőködéssel azonos 
hatású. 
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