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ELLENM ŐKÖDÉS HELYETT ... 

(Válaszok a Századvég címő folyóiratban feltett kérdésekre) 

 
1.) Miben látja a mai Magyarország válságát, s melyek a válság okai? 
2.) Hogyan ítéli meg a fontosabb reformelképzeléseket s ezek esélyeit? 
3.) E programokon kívül van-e más, saját megoldási javaslata a válságra? 

���� 

1.) Azzal, hogy kérdést teszünk föl a válság mibenlétével kapcsolatban, 
már meg is adtuk a választ a kérdésre. Azért kérdezünk, mert nem ismerjük a 
válság mibenlétét. E tudatlanság oka pedig az, hogy nem is keressük a 
megfelelı tudást, hogy nem is figyelünk azokra, akik mégis keresik, akik már el 
is jutottak e tudáshoz. 

A tudáskeresés és a tudáskeresık elöli kitérés oka pedig vezetéshiány. Ve-
zetés helyett politika van. Valamilyen közös cél, például a tudatlanság megszün-
tetése érdekében kívánatos együttmőködés helyett ráerıltetni akarjuk magunkat, 
szakmánkat, pártunkat, nemzetünket, fajunkat, s ezzel együtt az egyéni, szakmai, 
stb. ismereteket a többiekre. A politika nemcsak a „mai Magyarországra”, ha-
nem minden eddigi és minden jelenlegi emberi társadalomra jellemzı. 

Az együttmőködésnek ellenmőködéssel való behelyettesítése emberré válá-
sunk óta válságokat, sıt helyi katasztrófákat eredményez. Minél sikeresebb va-
lamilyen politika és a hozzá való ismeret, annál nagyobb válság vagy katasztrófa 
következik belıle. A politikában sikeres egyén, szakma, osztály, nemzet, faj ön-
teltté, kényelmessé, felületessé, igénytelenné, közönyössé, majd a válságtünetek 
erısödésével agresszívvá, üldözési mániákussá lesz. Ugyanakkor a sikertelenek 
elıbb-utóbb lázadnak, a politikára ellenpolitikával válaszolnak. A természet is 
lázad az emberi természetátalakítás és természetrombolás ellen például kártevık, 
kórokozók tevékenysége formájában. Ha a lázadás is sikertelen, akkor a politika 
gyızelemmé válik, azaz a gyıztes egyedül marad és elpusztul. A politikának nem 
lesz tárgya, nem lesz mire ráerıltetnie magát és ismereteit, a részismeret pedig 
nem lehet elegendı a rész létfeltételeinek elıállítására. 

Szerencsés eset, ha a politika és ellenpolitika kizárja egymást, mert akkor 
erısen korlátozódik a gyızelem esélye. Ilyenkor a katasztrófát válság elızi meg, 
és így elıtérbe kerülhet az együttmőködés szükségessége, lehetısége is. A Szá-
zadvég „tétova elsı lépése” már ebbe az irányba mutat, még ha a szerkesztıség az 
együttmőködést inkább valami sikeresebb ellenpolitika kialakítása, például a 
hatalom megosztása érdekében tartja is szükségesnek. 

„Az alkotó szellem szabad ütközeteit” „egy rossz politikai gyakorlat”, pél-
dául a sajtószabadság hiánya önmagában nem képes kizárni, még nehezíteni is 
alig. Ha az eddig bárki számára mégis kizáródott, azt ki-ki saját szellemi görcsé-
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nek, elfogultságának, igénytelenségének, közönyének köszönje. Még fölsorolni 
is nehéz azt a sok tényt, magyarul is hozzáférhetı írott szempontot, ajánlást sıt 
követelményt, amellyel a magukat másképp gondolkodónak nevezık sem állnak 
párbeszédben. Ezek figyelembe vétele, alkalmazása, vagyis egy másként is meg 
másról is való gondolkodás pedig nélkülözhetetlen a válság mibenlétének és 
okainak felismeréséhez, de a már megszerzett ismeretek elsajátításához, meg-
értéséhez is. 

 
2.) Az eddigi elképzeléseknek, valamint azok reformjainak zöme a 

természettel szembeni politika megnyilvánulása. Ezek fontosak, legfıképp 
abból a szempontból, hogy kizárják vagy gyengítsék egymást, nehogy vala-
melyik is sikeres lehessen, hogy idıt nyerhessünk a természettel való együtt-
mőködés irányába való forduláshoz. Fontosak abból a szempontból is, hogy a 
sokféle elképzelés és reform léte rákényszerít elképzeléseink és reformjaink 
ellenırzésére, tömeges és általános bevezetésük elıtt kísérleti jellegő kipró-
bálásukra, a néhány szempontból jobb, vagy kevésbé rossz elképzelések kere-
sése helyett a minden szempontból jó elképzelés keresésére. 

Eddigi elképzeléseink és reformjaink nem érintették azt a nyilvánvaló 
tényt, hogy az emberi tevékenység csak az emberi piacra kerülı áruk tekin-
tetében termelı, de ezen áruk alapanyagaira, vagyis létforrásainkra nézve csak 
kitermelı, fogyasztó, legjobb esetben is szőkítetten újratermelı, és egyre 
gyakrabban mérgezı is. Annál gyorsabban közeledik a válság a katasztrófa, 
még ha nem is érkezett el mindenhová, még ha nem is érzékeli mindenki 
bekövetkezését, minél nagyobb lehetıség van „a tıke jobb érvényesülésére” 
minél többet „termel” a gazdaság· még ha kevesebbet „fogyaszt” is, minél 
jobban eleget tud tenni „a világgazdasági kihívásának”, minél jobban „mőködik 
a piacgazdaság” minél teljesebb e-téren a „közmegegyezés”. 

Egy olyan véges rendszerben, mint amilyen a Föld, a bioszféra, nem a nö-
vekedésnek, hanem a bármilyen mértékő fogyasztásnak vannak határai. Fekete 
Gyula „egyébként normális emberei” e tekintetben sem normálisak. Termékeink-
nek az emberi piac csak átmeneti állomása, amely termékek a végsı állomáson, a 
természet piacán szemétként, méregként jelennek meg. Tevékenységünk követ-
keztében megszőnik a természet piaca is. Szennyet és sivatagot termelünk, nem 
„anyagi javakat”. 

Azok a régóta ismert tények sem szerepelnek elképzeléseinkben és reform-
jainkban, amelyek szerint nyersanyagainkat és egyéb létforrásainkat nemcsak az 
emberi gazdaság fogyasztja. Eróziós hatások az embertıl függetlenül is léteznek. 
Ezeknek az ismereteknek a figyelmen kívül hagyása jellegzetes politikai 
cselekedet. Annak az eddig sikeres igyekezetnek a megnyilvánulása, amely akár a 
tudást, akár a tudatlanságot vagy a tévedést valamilyen erıvel, hatalommal 
próbálta ellensúlyozni vagy pótolni. Létforrásaink további fogyását, s a közel-
jövıben várható teljes elapadását azonban nem lehet ellensúlyozni hadseregek-
kel, leszavazással, imával, vagy az oktatásból való kirekesztéssel. 
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3.) Javaslom tehát mindenkinek: annak is, aki nem lát válságot, de annak 

is, aki lát, annak is, aki csak saját szakmájában lát válságot, de annak is, aki 
látja azt a szakmáknál mélyebben is, hogy próbáljon meg együttmőködni 
minden más egyénnel, élılénnyel, gondolattal, ismerettel. Ezt annak érdekében 
tegye, hogy feltárhassa eddigi cselekedeteink, elképzeléseink, reformjaink, 
világnézeteink hiányosságait és hibáit, hogy megismerhesse az ebben a témában 
már elért eredményeket, hogy maga is megbizonyosodhasson bármilyen 
elképzelés vagy reform értékérıl. 

Az együttmőködéshez nem szükséges külön fórum vagy intézmény, 
legalábbis addig nem, amíg nem érkezik el a válság megszüntetésére készített 
tervek megvalósításának ideje. Szóba állhatok én bárkivel személyes találkozás 
nélkül, pusztán gondolatainak elolvasása, (rádióban való) meghallgatása révén 
is. Egy önképzési, tudáskeresési, ismeretellenırzési fórum természetesen 
lehetséges, és növelheti az erıfeszítések hatásfokát. 

Van konkrét terv formájú javaslat arra is, hogy miként kell, s hogyan 
lehetséges is létfeltételeinket létforrásaink fogyasztása nélkül, a természet 
piacára nézve is termelı, sıt egy optimális állapot eléréséig bıvítetten 
újratermelı módon elıállítani, a létforrásaink fogyását eredményezı külsı 
környezeti hatásokat is ellensúlyozni. 

 
Ez a terv nem valami új találmány, vagy új természetátalakító módszer, 

amellyel a magunk akaratát sikeresebben erıltethetjük rá egymásra és 
környezetünkre, hanem egyszerően csak annak a gyakorlatnak a felismerése,. 
amely a sejteken, a soksejtő élılényeken, az ökoszisztémákon és a bioszférán 
belül évmilliárdok óta zajlik, de amelyet eddig vagy nem vettünk észre, vagy 
félremagyaráztunk jelenlegi elhanyagolásokkal terhes tudományunk kereteiben: 

 
• annak a tudásnak a megértése, amely nélkül ez a gyakorlat nem is létezhetett 

volna, s ezután sem létezhet, s amely tudást a DNS genom tartalmazza a 
bioszféra szervezıdési szintjeinek megfelelı elrendezésben; 

• annak a célnak a meglátása, amelynek elérése érdekében együttmőködnek a 
különbözı enzimek és membránok a sejtben, a különbözı szervek a soksejtő 
élılényben, a különbözı populációk az ökoszisztémákban és a különbözı 
ökoszisztémák a bioszférában; 

• annak belátása, hogy az emberi ellenmőködés, ellentudás és ellencél 
átmenetileg nélkülözhetetlen eszköz és módszer volt a földi élet, vagyis a 
bioszféra további tartós, milliárd években mérendı létezése szempontjából, 
de amely ellenmőködésre sem szükség, sem lehetıség nincs tovább. 

 
Ez a terv olyan részletességgel kész már, hogy csak oktatása és megvalósí-

tása van hátra. Ezen oktatás és megvalósítás megkezdéséhez azonban nem elég a 
magános erıfeszítés. Intézményes együttmőködési fórumok híján a legtöbb ember 
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kitérni igyekszik még az új tervek elolvasása elıl is, a megértés és a megvalósítás 
nem kis fáradságot igénylı feladata elıl meg különösen. Megfelelı fórumra még 
azoknak is szükségük van, akik önkéntes alapon érdeklıdnek a téma iránt, hiszen 
akár a megértéshez, akár a megvalósításhoz a régi szakmákétól eltérı fogalom- és 
mértékrendszerre, módszerekre és eszközökre van szükség. 

Létforrásaink fogyasztásához, a természet mészáros jellegő átalakításához, 
de még a maradékok védelméhez is megfeleltek a hagyományos elméleti és 
gyakorlati szakmák. Létforrásaink megırzéséhez, sıt a már erısen megfogyatko-
zott készletek újjáépítéséhez, amely orvosi jellegő feladat, új, a jelenlegi ismere-
tektıl teljesen eltérı szakmára van szükség. 

Ennek az egyetlen diszciplinának az elsajátítása, amely a terv oktatási 
részét jelenti, önmagában nem igényel nagy erıfeszítést. Az örvényrendszer-
elmélet, valamint a belıle következı bioszférabiológia egyszerő, egyértelmő és 
hiánytalan értelmezését adja azoknak a tényeknek és összefüggéseknek is, 
amelyeket a hagyományos, sokdiszciplinás keretben bonyolultnak, ellentmon-
dásosnak, hiányosnak láttunk, meg azoknak is, amelyeket ott nem is láthattunk. 
Nagyobb erıfeszítést igényel az, hogy a hagyományos szemlélető értelmezések 
egy részét el kell felejteni, másokat meg kell fordítani, más szempontok szerint 
kell minısíteni. Emellett mindenkinek magának ellenıriznie is kell, hogy az új 
szemlélet valóban mentes-e ellentmondásoktól és hiányoktól. Többféle 
szemlélet, nézıpont elsajátítása, s ezeknek, vagy a velük látható világképeknek 
a valósághoz való hasonlítása, elfogulatlan mérlegelése nem egy szokásos rutin-
feladat. 

Erre az erıfeszítésre ezért csak az hajlandó, aki nem ragaszkodik 
semmiféle dogmához, elvhez és elképzeléshez, akár látható már azok csıdje a 
hagyományos keretekben, akár nem. Pluralizmusra, demokráciára, türelemre 
nem azért van szükség, hogy a különbözı ideológiák, dogmák és szakmák 
együtt létezhessenek, hanem hogy mindegyiket megfontolhassuk, ellenırizhes-
sük, egyiket se vessük el érzelmi vagy hit alapon, s ha egyik sem jó, akkor akár 
mindegyik helyett is újat kereshessünk. Az együttmőködés, amit javasolok, nem 
cél, hanem eszköz a megbízható cél keresésére, s megtalálása után annak 
megvalósítására. 

Javaslataim részletes kifejtésével szívesen állok rendelkezésére mind-
azoknak, akiknek sikerült fölkeltenem érdeklıdését a másról való gondolkodás 
témája iránt. 
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