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M1 ,A HELYZET” A MAGYAR ERD OGAZDALKODASBAN ?

1.) Rablégazdalkodas folyik-e a magyardkiden? Miért igen, ill. miért nem?

2.) Milyen konkrét tényekkel, adatokkal megvalasmd kérdéseket tenne fel
(tartana szlkségesnek feltenni) egy adott terlletsgazdalkodasaban
érintett szerveknek (EFAG-ok, EVAG-ok, TSZ-ek AGHRSZ irodéak,
Erdsfeliigyebségek, MEM, stb.) a fenti kérdés egzakt eldontéskében?

3.) Mi az az 6t legsulyosabb probléma, amit 6n agyaa erdigazdalkodas
legfontosabb bajainak tart? Milyen okokra vezetkeezek vissza? Mi
problémak megszintetésének Gtja?

4.) Szikségesnek tartana-e valamilyen 0Ossztarsadaditensrzést az
erdégazdélkodas felett? Milyen legyen az?

5.) Hogyan latja az éks kérdésekhez kapcsolédva altaldban, és az 6n alte
meivelt tudomanyterileten az egyetemideldatas és a tudomanyos kutatas
helyzetét?

K/
0’0

1.) Amit ember tesz az efkben, vagy az efik helyén, az nem
rablogazdalkodas, hanem annal sokkal sulyosabengakdalkodas. A tébbi
populécié (egy természetes kdzépeurdpabhed szamuk mintegy kétezer)
tartds létezesi feltételeinekséllitdsa céljabdl agy tevékenykedik, hogy annak
kovetkeztében az efdoptimalis (klimax,o6serd) allapotban maradjon, vagy
valamilyen katasztrofa utan ilyen allapotba keniiljgssza. Az ember, kétezer-
egyedik populécio, az ellenkigét teszi ennek. Ahelyett, hogy létfeltételeit kdz-
vetve, az erdl szolgalatan keresztul allitan&elmert ma mar erre is képes
lenne, elpusztitia az efd Ahogy a virus magat allittatjaéeh sejttel, amig az
bele nem pusztul, gy az ember is fat, élelmisaitittat eb az erdvel, vagy
annak egyes alkatrészeivel, amig azéeteljesen meg nem semmisil. Az
emberi tevékenység, az erdészeti is, ahhoz a tehethéz hasonlithato, ame-
lyik nem eteti a tehenet, csak fejbt $evagja fejés étt.

2.) A rablégazdalkodassal kapcsolatos kérdést mdmet legzakt mddon
elddnteni, mert maga a kérdés nem egzdéktégelmetlen. Ezért kérdéseinkkel
kapcsolatban szeretnék kérdéseket foltenni, mégpeitidenkinek:

a) Honnan lehet azt tudni, hogy csak azdaltermészet, a vilag, a bioszféra)
lehet értlink, csakt lehet és szabad fatermesztésre, vadaszasraaszan
vetésre, varosépitésre, stb. alkalmassa alakitasumk nem lehetlink azért,
hogy 6 gazdagabb, ésebb, kdrnyezete valtoz4sait jobban kivédeni, ellen
sulyozni képes lehessen, hogy magunkat alakitsekddizgényeinek megfe-
lelové? Folvetették-e, s eldontotték-e mar azt a kértégy |étfeltételeinket
kizarélag erdmészarosi tevékenységgel allithatjuk-6, dlogy kizarhat6-e
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egy ezzel ellenkéziranyl, erdorvosi tevékenység lelietege, vagy éppen
szukségessége?

b) Hogyan merik figyelmen kivil hagyni azokat ayket, s azokat az oko-
I6gusi, rendszerkutatdi, tudomanyfilozofusi, kdzatgezi, stb. figyelmezte-
téseket, amelyek kérdéseinkifeltevéseink, kdztik fogalom- és mértékrend-
szereink alkalmatlansagéra, céljaink és moédszergitkmetlenségére utal-
nak, s ezért ezek megujitasat kovetelik?

c) Miért nem szerveznek kutatdsi és oktatasi progkat ennek a meguijitasi
feladatnak a megoldasara? Ha pedig erre valakikégrs, akkor miért akada-
lyozza azokat, akik képesek ra? Gondoltak e mar hogy az Uj gondolatok,
az igéretes kutatasi eredmények elhallgatasa, ik wdembeni kdzony, a
mellébeszélés nagyobb hiba is lehet, mint amilydrartak a fasizmust, a
népirtast, az inkviziciot tartjuk, mert ezzel adiéélet, a bioszféra és az ékd
létfeltételeinek megismerését, salitasat tehetik lehetetlenné?

d) Miért nem kovetik azokat a j6 példakat, amelgekber és ek ember és
bioszféra viszonyanak egzakt feltdrdsaig mintat¢eldet jeldinek ki ember
altal érintetlen, vagy a jében érintetlentl hagyandd ékdbdl, hogy ott a
sziikséges kutatasokat és megfigyeléseket végdmaden? Mi akadalya van
annak, hogy minden efgazdaség legalabb egy 50 hektaros teriiletet kimonjo
a fatermesztés, és minden egyéb ,hasznalat” kéttsége alol? Miért gondol-
jak a természetvédelem hivatdsos w@zdtogy a természet maradékai meg-
6rizheBk a jelenlegi toredékes, erodalt, egyaltalan neméezetes allapotuk-
ban?

e) Miért egyetemi hallgatok tesznek fol ilyen késeléet, s miért nem a valsagban
[évé szakmak és allamok ved&t Nevezheai-e vezeinek az az ember, akinek
ezek a kérdések magéatdl eszébe sem jutnak, alegseim is tud vagy akar
valaszolni ezekre a kérdésekre?

3.) Az 6t legsulyosabb probléma a kdvetkez

a) A ma Magyarorszagnak nevezett terlleten aikedd egyéb természetes dko-
szisztémak 80 %at megsemmisitették. A maradéketekdn erdeink allapota
a biomassza (&lakészlet), a fajlista, a talaj tekintetében uggakckb. 80 %-
os kart szenvedett, és a degradacio, az er6zié tag.i

b) Az erdész, az 6koldgus, vagy a tobbi szakma ddiros allapotot nem érzé-
keli, vagy csak kis részben, mert @fdgalmaink és mértékeink dsztonosek,
ellensrizetlenek, tévesek.

c) A hatalomért, cimekért és rangokért, vagy a @énzld kizdelem pillanat-
nyilag kizarja egy szakmak feletti, szakmabfeltevéseket ellgirzé férum
létrehozasat ésithodtetéseét.

d) A minden kozony és elhallgatas ellenére megtttileredményeket oktatasi
férum hijan nem értik, vagy nem veszik komolyarmtieg) megijednelkstik.
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e) Barmely pillanatban bekodvetkezhet az a katafse&deink vagy a bioszféra
életében, amely utdn mar hiaba igyekszink azt téslténni, amit kell.

A problémak megszintetésének egyedili Gtja olyatatégi jelleg
fébrum megteremtése, ahol nemcsak javaslatokat dzeymi, hanem ezeket
koteled megfontolni és figyelembe venni is; olyan vezdtidakitasa, amely
nem politikai modszereket kévet, hanem egyiikaani igyekszik minden
emberrel. Ennek érdekében nem szavazassal keltévézéenni ismeretlen
képesséfy és hajlami embereket, hanem kiképzéssel és ptélet&lérni a
vezebi ratermettséget.

4.) Ossztarsadalmi érdekb de Bleg a jovend nemzedékek érdekében
fokozatosan korlatozniés megszintetni kellene minden olyan emberi beavat
kozast erdeink allapotaba, amely tovabbi degrataeidziot eredményez. Csak
olyan tevékenységet szabad engedélyezni, amelynkrdfapotanak javulaséat
eredményezi. A legsibgebb teendl az elegyesség, a vegyeskorusag helyre
dllithsa az ef@talajok regeneracidjanak segitése, azéevdd Altali lelegel-
tetésének megszintetése, azstndilet ndvelése. Az eftd kezeb emberekil
csak akkor szabad faanyagot, vadat, karacsonyfiat, kévetelni, ha ezen
kitermelések ellenére névekszik az elegyességggesiorisag, stb. Erdész ne
erddmészarosi tevékenységért kapjon fizetést. A tatsadadbbi része ne
koveteljen olyan szolgaltatdsokat, amelyek adlkegusztulasat vonjak maguk
utan. A kutatadsokat nem a maradékok jobb haszisasét&ell irdnyitani.

5)A magam kutatdsa megbizhatd, dikeitt és ellefirizhe®
végeredmeényre vezetett érds bioszféra tartos létezési feltételei, s ezéil be
az ember helye és szerepe tekintetében. Ha sikergbldani az eredmények
oktatasat is, ugy lehet reménylink a mara mar veéhdse kerult foldi élet
megmentésére. Ha lesznek utédaink, azok nem csmmtélfognak majd, hogy
milyen nehezen jart élleik esze, hanem torkuk szorul el, hogy milyen kené
mulott az6 létezésuk.
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