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LÉTFORRÁSAINK FELÚJÍTÁSA  

Létfeltételeink elıállításának két lehetısége van. Az egyik, amit 
emberréválásunk óta folytatunk, létforrásaink fogyasztását, kitermelését, majd 
felhasználásuk és elhasználásuk után szemétté, méreggé való változtatását jelenti. 
Szinte kivétel nélkül minden ember azt hiszi, hogy létfeltételeink elıállítására 
csak ez az egy lehetıség van. A másik lehetıség, létforrásaink újratermelése 
eddig még ott sem jutott eszébe senkinek, ahol már e források kimerültek. Még 
most is, amikor már világosan látszik a vége a legtöbb készletnek, csak a mara-
dékok „ésszerő kihasználására” készülnek tervek, véletlenül sem a készletek fel-
újítására. Az emberi szellem tehetetlensége - e téren is - leküzdhetetlennek látszik. 

A feladat azonban mégis ez. Ha eddig lefejeztük, megnyúztuk, kicson-
toztuk, kibeleztük, felnégyeltük, agyonütöttük a „tehenet”, ha „tejre” volt szük-
ségünk, most meg kell tanulnunk etetni, hízlalni, gyógyítani és óvatosan fejni, 
ha a továbbiakban is létezni akarunk. 

Létfeltételeink elıállításának eddig ember által nem gyakorolt, de a 
jövıben egyedül lehetséges módját nagyon könnyő lenne elsajátítani. Ennél 
sokkal nehezebb feladat elfelejteni a régit. A legnehezebb viszont bárkit is 
rávenni a tanulásra-felejtésre, meggyızni bármilyen újszerő szellemi erıfeszí-
tésre. Az alább következı egyszerő példákkal mégis ebbe az irányba szeretném 
terelni a figyelmet. 

Egyik nélkülözhetetlen létszükségletünk a víz. Arra van szükségünk, hogy 
tiszta víz állandóan rendelkezésünkre álljon, meg hogy az általunk (is) elhasznált 
víz megtisztuljon. Ennek a kettıs létfeltételnek az elıállítását vagy teljesülését 
létforrásként a földi víz szférahatárokon belüli örvénylése (zártvonalú 
kényszerpályákon való egyidejő elmozdulása) teszi lelhetıvé. A vízörvénylés 
mértéke, ezen belül a megtisztulás hatásfoka ugyanakkor befolyásolható. Minden 
élılény olyan befolyást gyakorol rá, hogy növeli a párolgási felületet, s ezzel 
közvetve a csapadék mennyiségét, és kiszőri a lecsapódó, visszafolyó vízbıl a 
benne oldott-hordott anyagokat, tehát tisztítja azt. Ha életkritériumnak tekintjük 
ezt a fajta vízörvénylést befolyásoló tevékenységet, akkor az ember anti-
élılénynek minısül, mivel éppen az ellenkezıjét teszi, mint az élılények. 

Több vizet merítünk a talajvízbıl, a kutakból, mint amennyi a csapadékból 
odaérkezik, a maradék víz pedig egyre szennyezettebb lesz a bele jutó mérgeink-
tıl. A teljes elapadás helyenként már évezredekkel ezelıtt bekövetkezett, másutt 
csak ezután várható. A teljes elszennyezıdés is egyre több helyen következik be, 
s csak idı kérdése, hogy mindenütt bekövetkezzék. 

A merítésen és szennyezésen kívül egyre nagyobb mértékben gyengítjük 
a vízörvénylés mértékét, csökkentjük az örvénylésben lévı víz mennyiségét. Ezt 
azzal érjük el, hogy elsısorban az erdıirtásokkal, másodsorban a vízrendezések-
kel, például a mocsarak lecsapolásával csökkentjük a párolgási felületet. Ha 
ugyanis csökken a párolgási felület, akkor azzal arányosan csökken a csapadék 
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mennyisége is. Az erdıirtás és a folyamszabályozás a vízörvénylés kényszerpá-
lyáinak rövidre zárását, mint létforrás elapasztását jelenti kimerítésük nélkül is. 

A vízörvénylés gerjesztésére: a párolgási felület növelésére, a kényszer-
pályák bıvítésére, valamint a szennyvizeknek a többi élılény általi meg-
szőrésére alkalmas technológia semmivel sem nehezebb, mint a jelenlegi. 
Különleges technika sem kell hozzá. 

A vízrendezı gépeknek és kezelıiknek, irányítóiknak teljesen mindegy, 
hogy a gátakat a vízfolyással párhuzamosan, vagy arra merılegese építik-e. A 
vízelvezetés formájú vízrendezés egyik napról a másikra vízvisszatartóvá, sıt 
vízvisszavezetıvé alakítható. Azonnal megkezdhetı az erdık újjáépítése is. Ahol 
ez saját, vagyis nemzeti erıbıl nem megy, ott segítséggel. Az elpárolgott víz úgy 
sem mind ott esik le, ahol párává vált. Bárhol növeljük a párolgási felületet a 
Földön, az kihat az egész vízörvénylésre, így másoknak is hasznára válik. Azon-
nal hozzákezdhetünk a tengerek, vagy egyéb nagy vizek párolgási felületének 
növeléséhez, vagyis a mindenképpen érkezı napenergia párologtató hatásfokának 
növeléséhez is. Mesterséges szigetekre, bólyákra helyezett napelemes, szélmoto-
ros ködpermetezıkre gondolok, különösen a térítıi szélességeken. Még az ennél 
is egyszerőbb, hajszálcsı elven mőködı felületnövelést is el tudom képzelni. 

A kérdés egyáltalán nem technológiára vagy technikára vonatkozik, csak 
szándékainkra. Több csapadékot akarunk-e vagy kevesebbet, megszüntetni 
akarjuk-e a sivatagokat, vagy a lehetı legsivatagosabb állapot elérésére 
törekszünk-e. 

Szennyvizeink megtisztításának sem csak a mesterséges klórozás, derítés, 
ülepítés, szőrés az egyetlen lehetısége. Ez a víz, s a benne oldott anyagok táplá-
lékul is szolgálhatnak a többi élılény-populációnak, tehát a hegygerincekre, a 
száraz területekre kell vezetni a nem mérgezı szennyvizet. Ezzel a módszerrel egy 
lépésben táplálhatjuk az ökoszisztémákat, emelhetjük a talajvíz szintjét, s tisztít-
hatjuk is a vizet. Mérgezı anyagcseretermékeket pedig nem szabad elıállítanunk. 
Ami termék vagy melléktermék kizárja létünk feltételeit, az nem létszükséglet, 
csak narkotikum. A valódi létszükségletek jelenleg mérgezı melléktermékekkel 
járó elıállítására pedig alternatív technológiákat, technikákat kell kidolgozni. Ezt 
a feladatot kell megoldani, nem a mérgek hatástalanítását vagy eltemetését. 

Az erdıirtások beszüntetését is azonnal el lehet rendelni, különösen a még 
ıserdei, vagy ahhoz közeli állapotban lévıkét. Embernek sehol a Földön nem fára 
van szüksége, hanem házra, bútorra, fızési és főtési lehetıségre. A fa ennek a 
szükségletnek csak az egyik lehetséges teljesítıje. A számos alternatív lehetısé-
gért ne akkor folyamodjanak segítségért a rászorulók, amikor már az utolsó ıs-
erdıt, sıt fát is kivágták az országból, s a megfelelı technikával rendelkezık se 
akkor ajánlják föl segítségüket, hanem most, .azonnal, talán még nem késı. Az 
elsivatagosodással legjobban sújtott területek ugyanazon a bolygón vannak, mint 
azok a területek. ahol az elsivatagosodás még nem vált teljessé. Nem „mástól” kér 
segítséget az afrikai, a délázsiai, a mexikói, nem  „idegenen” segítene az, aki 
képes segíteni. Ami fa pedig semmivel sem helyettesíthetı, ami nem is luxus, 



 93 

tehát nem is mondhatunk le róla, annak a fának az elıállítására ott vannak a 
nem erdıirtásos fakitermelési technológiák, csak alkalmazni kell ıket. Ha ezek 
nem lennének, akkor ilyenek kialakítása lenne a feladat, nem pedig faültet-
vényeket létrehozni az erdı helyén! Erdeink felújítására is van már alkalmas 
technológiánk, azt is csak használni kell. (Vigyázat! A facsemeték ültetése ön-
magában nem erdısítés!) 

Az erdık regenerációja természetesen vízfelvétellel is járna. Az ıserdıálla-
pot eléréséig csak egy részét párologtatná el az erdı a lehullott csapadéknak, 
másik részét faanyaggá, egyéb élılénnyé, humusszá, talajvízzé építené be. Az 
elpárologtatott mennyiség azonban így is nagyobb lenne, mint az erdı nélküli 
felszín párolgása. 

Egy másik nélkülözhetetlen létfeltételünk a széndioxid. Arra van 
szükségünk, hogy az ökoszisztémák növényei szármára állandóan legyen 
felvehetı mennyiség, s az általa (is) keltett üvegházhatás mértéke se csökkenjen 
a már többször is tapasztalt jégkorszaki szintre, sıt növekedjék, mert még ma 
sem múlt el teljesen a legutóbbi jégkorszak. Ennek a kettıs létfeltételnek a 
teljesülését létforrásként a széndioxid szférahatárokon belüli örvénylése, vagyis 
örvénylésben tartása teheti lehetıvé. 

Ennek az örvénylésnek az energiaforrása eddig a Föld belsejébıl érkezı, a 
Litoszféra örvénylése által közvetített energiaáram volt, s még ma is az. Ez az 
energiaforrás azonban gyengülıben van, s a jövıben egyre kevésbé számíthatunk 
rá. A feladat tehát az, hogy a széndioxid örvénylésben tartására más energiaforrást 
kell keresnünk. Jelenleg a széndioxid örvénylése egyre kisebb mértékő a Földön. 
Ennek egyik közvetlen oka az, hogy a víz örvénylése (a csapadék) következtében 
kimosódó, s a málló kızetek alkáli fémoxidjaihoz kötıdı, karbonát kızetté váló 
mennyiség nagyobb, mint a vulkáni tevékenység során fölszabaduló mennyiség. 
A másik közvetlen ok az, hogy a „biomassza”, mint örvénylésben lévı széndioxid 
mennyisége is egyre fogy az emberi tevékenység révén. Így hiába szabadítjuk ki a 
fosszilis szenet, hiába égetjük el széndioxiddá, ez a mennyiség nem kerül vissza 
az örvénylésbe: nem lesz belıle „biomassza”, de a levegıben sem marad, mert 
onnan a víz mossa ki. A szilárd vagy oldott karbonát kızetek mennyiségének 
növekedése a széndioxidra nézve olyan, mint a sarki jég mennyiségének növeke-
dése a vízre nézve: a jégkorszak erısödése, az élet nélküli, sivatagi állapot terjesz-
kedése. 

A széndioxid örvénylésbe való visszajuttatásához és örvénylésben való 
megtartásához ezért az alábbi technológia bevezetésére van szükségünk: minden 
fosszilis szénforrást, tehát a karbonát kızeteket és a hidrogénkarbonátokat is, 
tartalék tápanyagnak kell tekintenünk, és azt igyekeznünk kell a többi popu-
láció, elsısorban a növények számára fölvehetı állapotba juttatni. Emellett segí-
tenünk kell az ökoszisztémákat, hogy a széndioxidot minél nagyobb mennyi-
ségben határaikon belüli ellenırzött örvénylésbe terelhessék. A széndioxidnak 
karbonát kızetté való válását pedig akadályoznunk kell. 
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Ehhez természetesen szükséges a vízörvénylés mértékének már említett 
növelése, de a többi szükséges tápanyag örvénylésének a fenntartása, örvénylésbe 
való visszajuttatása is. Különösen a kızetmálladékok, azaz a potenciális talajal-
katrészek gravitációval ellenkezı irányú mozgatása fontos. Erdeink erodált tala-
jainak felújítása a síkságokra, folyamdeltákba lerakott homokkal, vályoggal és 
agyaggal egyúttal a többi tápanyag visszajuttatását is jelentené, de ezzel csök-
kenthetı a kızetmállást igénylı, tehát széndioxid fogyással járó talajképzıdés is. 

Az a technológia, amely ezt az eddigiekhez képest ellenkezı irányú 
anyagmozgatást lehetıvé teheti, ugyancsak rendelkezésünkre áll, már holnap 
meg lehet kezdeni. Még az élelmiszer termelésnek sem csak a szántóföldi, tehát 
ez erdı helyén való növénytermesztés és állattenyésztés az egyedüli lehetısége. 
Lakóház, gyár, út sem csak az erdı helyén létesíthetı. Ha technikailag nem is 
teljes még ez a technológia, a hiányok pótlása csak a megfelelı kutatások és 
kísérletek megkezdésétıl, vagy inkább a már jelenleg is folyó erıfeszítések 
meggyorsításától függ. 

Más választás egyébként sincs. Ha még semmire sem jutottunk volna az 
algák, a gombák, a rákok, kagylók, stb. tenyésztésében, a géntechnológiában, a 
fosszilis szénnek szénhidrátokká, fehérjékké való szintézisében, a földalatti vagy 
ökoszisztémák fölötti épületek tervezésében, vagyis az ökoszisztémák határainak 
kibıvítésében, akkor is ebben az irányban kell kutatnunk a jövıben, s nem a 
jelenlegi irányokban erılködnünk tovább. Ha az erdı, s a bioszféra nem mutatná 
is a követendı példát az ökoszisztémákon belüli és a bioszférán belüli körpiacra 
való termelésben, a létfontosságú anyagok ellenırzött egymásnak adásában, 
akkor is ennek a piacnak a kielégítése lesz a jövı feladata, nem egyedül az emberi 
piacra való termelés. 

A létfeltételeink fogyasztását és szennyezését eredményezı technológiáról 
felújításukra, újjáépítésükre való áttéréshez új szemlélető tudományra és vezetésre 
is szükség van. A jelenlegi tudomány például az ismeretszerzésnek csak az 
egyik megnyilvánulása a sok lehetséges közül. A fizika, a kémia, a biológia, a 
filozófia, stb. segítségével csak rendkívül hiányos és torz ismeret szerezhetı a 
világról. Ennek az az oka, hogy az ismeretszerzés ezen analitikus részlegei 
fölött (vagy elıtt) nincs szintetikus, vagyis ellenırzı részleg, amely javíthatná, 
cserélhetné az analízisek világnézeti, nyelvi, mértékrendszerre és módszerre 
vonatkozó alapjait, elıfeltevéseit. Ilyen ellenırzı munka eredményeként viszont 
bárki pontosan felmérheti a jelenlegi tudományos világkép, valamint a gazdaság 
és a vezetés hiányosságait és torzításait. 

Az alternatív gazdasági technológiákon kívül tehát alternatív tudományok-
ra is szükség van. A tökéletes gazdaság, az embernek és bioszférának egyaránt 
hasznot hozó termelés, létfeltételeinek és létforrásaink egy lépésben való elıállítá-
sa nem is valósítható meg másként, mint olyan új tudományra alapozott ismere-
tekkel, amely új tudomány hiánytalan és ellentmondásmentes képet ad a valóság-
ról; amelynek diszciplinarendje egybevág a természet rendjével, szervezıdési 
szintjeivel; amely alkalmas orvosi (teremtıi) szintő állapot-meghatározás, kórkép 
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és gyógymód fölállítására is, ha tartós létezési feltételeink elıállítására ehhez van 
(lesz) szükségünk. 

Az ökoszisztémákról, a bioszféráról, mint minden tekintetben véges rend-
szerekrıl persze nemcsak szükséges, hanem lehetséges is ilyen ismereteket sze-
rezni. A mai tudomány világnézeténél, fogalom-, mérték- és értékrendszerénél, 
valamint módszereinél nem nehéz jobbakat kialakítani, s ezek között a tökéletesre 
is ráakadni. Ebben a tudománykeresésben az örvényrendszer-szemlélető bio-
szférabiológia már a végeredményt jelenti. 

A vezetésben sem csak a jelenleg erıltetett politikai formulák, vagyis a 
diktatúra és a demokrácia különbözı esetei jelentik az egyedüli választási lehetı-
séget. Ez nagy szerencse, mert még a legtökéletesebb demokrácia, a legszélesebb 
pluralizmus és joggyakorlat is bioszféraellenes, emellett csak a többség pillanat-
nyi érdekeit veszi figyelembe, de a társadalom és a bioszféra egészének hosszú 
távú érdekeit nem. A kisebbség, a magános ember kifejtheti ugyan véleményét, 
készíthet terveket a bioszféra, a jövı nemzedékek létfeltételeinek elıállítására, de 
ezt a tudatlan, téves ismeretekkel rendelkezı, önzı, öntelt, stb. többség leszavaz-
hatja, vagy joga van szavazás nélkül is kitérni a felvetett szempontok és feladatok 
elıl. Ezért a hatalomnak semmilyen formája, még a legteljesebb közmegegyezés 
sem alkalmas arra, hogy a téves célkitőzésekbıl, ellenırizetlen tervekbıl és mód-
szerekbıl következı katasztrófát elháríthassa. Erre csak az az önkormányzat 
formájú vezetés lehet alkalmas, .amely nem bioszféraellenes, de az ökoszisztémá-
kat, a többi populációt, a másik embert sem legyızni akarja, amely még a leg-
szélsıségesebb magánvéleményt is komolyan veszi, tehát megfontolja, s ha 
szükséges, alkalmazza is. Az önkormányzat minden elıfeltevést, célt és tervet 
ellenıriz, és ha kétségek merülnek föl velük kapcsolatban, akkor azokat vagy 
elveti, vagy félreteszi, vagy csak a lehetı legkisebb mértékben vezeti be. 

Jelen pillanatban, amikor már néhány ember rendelkezik a megfelelı isme-
retekkel, célokkal és tervekkel, mind az önkormányzatra, mind a létforrásaink 
felújítására való áttérést oktatási tervek készítésével és (kísérleti) megvalósításá-
val kell kezdeni: 

Az új világnézet, az új célok és tervek oktatását, mint az önkormányzatra 
való áttérés elıfeltételét, a jelenlegi, politikai vezetés is elrendelhetné. Ez az 
oktatás azonban addig is, anélkül is folyhat önképzés formájában. Akit a gaz-
dasági kudarcok, az öncélú hatalmi küzdelmek, és a semmitmondó tudományos 
eredmények fölráznak az önteltségbıl, igénytelenségbıl és közönybıl, s akinek 
sikerül legyıznie az új gondolatoktól való félelmét is, azt senki sem akadályoz-
hatja meg abban, hogy a létforrásaink felújításával kapcsolatos kérdéseket 
tanulmányozza. Emberi oldalról nézve egyre nagyobb az esélye annak, hogy 
nem az eddig megfogalmazott emberi tervek fognak megvalósulni. A bioszféra 
oldaláról nézve persze az idıhaladtával egyre csökken az esélye annak, hogy 
létforrásainkat felújíthassuk. 
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