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A DEGRADALTSAG MERESI LEHET OSEGEI

A degradéacio és a degradéaltsag médeének egyik ,nehézsége” kétség-
telenll az, amelyaBartha Déneemlit: ,a sokréiség”. Tovabbi, talan még su-
lyosabb nehézséget jelenthet azonban az is, hotpkivakarja-e mérni a
leromlast. A mérés akardsanak pedig az a nehéasige feltétele, hogy
szandékaban All-evalakinek ezt a leromlast megallitani vagy éppeh &
leromlottsdgot megszintetiBartha Dénesyilvan azért talalt kdnnyen ,korrekt
mdédon”, ,szamadatokkal is jellemeztidbeavatkozasokat”, merhegszintetni
szeretnéaz erdeink természets#segét durvan rombold hatasokat”.

Korabban is pontosan tudték, hogy pl. a ,rontotisersarj eredet faal-
loméanyt jelent, s kdnnyen megallapitottak a roreatbk aranyat, mennyiségét is,
amikor mag eredét faallomanyokatakartak Iétrehozni. Még korabban azt is
tudtdk pontosan, hogy erdeink talajai is erodalddiasok évszazados tarvagas,
sarjaztatas, legeltetés, taposas, avarszedés s dgwetkeztében 6k azt is
tudtak, hogy mit kell tenni a talajok er6ziéjanak érodaltsdganak a megszin-
tetésére, amikor terveket készitettektemi is igyekeztekalamit e célbdl. (1.
Zilgn Nandorl929-es Gizemtervének indoklasat Sopron varosrerjlei

Ahogy a tarvagasoknak és a nésmonos fafajok Ultetésének mennyisége
.Kiemelhety” a degradacids tényék ,sokrétiségébl”, ugy a tbbbi szempont is
pontosan szamba veliemeghatérozhaté és méheta valakikivancsiezekre a
szempontokra és adatokra. A degradaciots jddarrekt adatok tébbsége méar
rendelkezésiinkre is all. Ezek csak azért nem iskemgy nem kozismertek,
mert eddig elhallgatni, letagadni, jelentéktelennghvanitani, masrol beszélni,
ondicsérettel helyettesiteni igyekeztliiket. Kordbban meg sem jelenhettek
ilyen adatok.

A degradéciot okoz6 beavatkozasok egyébként neam ksrrekt adatok”
hidnya miatt folynak még most is, hanem ,egfikskisebbség ellenérdekeltsége
és elnyomé ereje” miatt. JOI mutatja ezt - éppee@@mberi szamban is - példaul
Cséanyi Sandorérve” a biologusok ellen: ,a fara és a fak ateimelt oxigénre
szukség van”. Mintha eéde, vagy egyéb efégproduktumra (vizre, talajra stb.)
nem lenne szlikség; mintha az oxigént a kivagotttéaelnék; mintha a fak
létezhetnének tartamosan azéenglyén, az ertlellenében; mintha a ,botanika, a
gombészat, a madardszat, azogadas” (és még sok egyéb nem erdészet
torekvés vagy ,hobbi”) nem lenne része, feltétale erd élettananak”; mintha a
kutya flile vagy valamelyik egyéb alkatrésze foribbséenne a farkanal, vagy
éppen azonos lenne a kutyaval;, mintha az erdésratret erdismeret, a
fatermesztés eétknyésztés, etdzakma lenne; és mintha a (magyar?)-erd
gazdalkodas és az egész emberiség, az egész l@ogaféaga nem éppen az
erddk biolégiai szempontu degradalédasanak lenne atkéxménye.

Somogyi Zoltargenfi beszamoloja szerint masutt is keresik anaossag
(feltételeinek) mérési lehixégeit. Azért keresik, mert - korrekt mérések Héki
egyértelntien - latjdk a tartamossag feltételeinek megsziséttdleg az erd-
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gazdalkodasbdl kbvetkéanegsinését. Azért is keresik, mert ma mar korrekt
adatok nélkil is egyértelinhogy a fatermesztés tartamossaga, de a tébbirembe
tevékenység tartamossaga is adledrtamossaganak a fliggvénye, a tartamos
sag pedig forditott aranyban all a degradaltsaggadgradacioval.

Az erdbk degradaltsdganak méréséhez, a mérés korrektgegebietném még
megemliteni azokat a szempontokat, amelyekiedészithék Bartha Dénes
szempontjai, s igy megszuntethiea ,sokrétiségldl” adédd nehézségek:

1.) Ertelmezni kell az etdlétforméjat; kifejezni kell annak ép, egészségesn
degradaltéllapotat; mérni kell az ép allapottdl, mint etdld, vald eltéréseket.
Enélkul a ,természetkdzeli’, a ,természets’eallapot sem lehet korrekt
etalon.

Bartha Dénesdegradaltsagi mutatoja” élsnegkdzelitésben nagyon jol
fejezi ki a beavatkozasok modszerét, iranyat éaskaltanak nagysagat (a
pontosan meg nem hatarozott természetkdzeli alapoképest). Elth a
mutatobdl azonban még nem derul ki, hogy milyert valaha, vagy éppen
most milyen is az, ami megmaradt, s milyennek kellennie egy-egy konkrét
erdbteriiletnek. Ehhez vagy tovabbi kiegéézitagy a beavatkozasok ered-
ményére alapozé mérésekre van sziikség.

2.) A legkénnyebben mérltietnutatd a tertleti degradéltsag, amelynek ismerjil
is a nagysagat, csak eddig ezt nem vettik komolarennyi terllet fol van
szantva, be van épitve és le van betondRakonczai Zoltarszempontja),
annak degradaltsdga 100%. llyen a politikusok &adiyarorszagnak nevezett
tertlet 80%-a.

Bartha Dénesadatai a maradék nagyobb részére, azoiggithek”
nevezett 18%-ra vonatkoznak. Az orszagos termé&szelikégre igy kb. 7%
adodik. Hasonl6 adat a KTM koncepci6é 9%-os értéke.

3.) A természetes és a természetkozeli kozottinkidég tovabbi degradaltsag
megnyilvanulasa. (Ez nem hagyomanyokbdl kovetkemtn megegyezés
kérdése, hanem kutatasi eredmény.) A kilonbség sdideé a kovetkéz
ugyancsak kutatasokra alapozott etalonokra lehetgakodni:

e 700-800 m tengerszint feletti magassagig egy mélséivi természetes
erd élelmi halézata legalabb kétezer populaciéval ebmzik; egy ilyen
erddben azonos talajviszonyok mellett (a s&s&épesen nedves teriletek
kivételével) 15 (faju) fapopulécio talalhato;

* a ,biomassza” 10-20% -a korhad¢ fatdrzs, amelylelméhéalézat 30-50%
-anak kozvetlen létfeltételét jelenti (kdzvetvedbliét is);

» a fapopulacidok 100-350 korosztéllyal, s még tovamis0 évig korhadd
torzsekkel rendelkeznek;

» a populaciok névedéke és apadéka az élelmi hakimatwellil s a kilonbo-
z6 korosztalyok novedéke és apadéka a populaciokioh kesi ingadoza-
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sokkal egyerdl, tehat az erddnulla; a pozitiv eratl degradaltsdgot és
regeneracios folyamatokat, a negativ émegradacios folyamatokat jelez;

» az erd organizaciojanak (6nszervezettségének) degradadiopmely bi-
zonyos populéciok dlhésebl kovetkezik - egy nem lineéris, nem fokoza-
tos, hanem egy lépés dsszeomlas (élelmi halézat révidre zarddas) ia fak
termelések okozta degradaciotdl fuggetlentl irékepesség degradaciodja
nem akkor ér el az dnszervezettség, az Onfennképésség, az ,ebd
allapot” megsiinéséhez, amikor az utolsé fat is kivagjuk.

Ezek a szerkezetbeli éstkddésbeli hiAnyossagok val6silisy nem
ismeretlenek, legfdljebb degradaltsagként valdréaeésiik lehet szokatlan.

.Magyarorszagon” ez tovabbi 60-70%-0s degraddltsggtent. A
végeredmény, a maradék tehat nem tébb 3%-nal, Klnapgpra csokken.

Ennek a mutaténak az ad kicsinységénél is nagyabh, srogy az erék

tartamossaga, tartdés léte -a létfeltételeket f@lednyek mindegyikének

ismeretében - még az embeitihél, a 100%-nal is nagyobb értéket kivan. (Ez
ugy érhet el, hogy az élettelen anyagokat mi is segitjaké&laltoztatni.)

4.) Ha a degradéltsagot a beavatkozasi formakrszegrjik, tehat a tarvagas, a
nemdshonos fajok telepitése, a vadragas, a talajvizegitkkenés, az utépités
stb. okozta karokként értékeljuk, akkor az eredneyszeit szamtani 6sszeg-
kéntadodik. Példaul: amit meghagyiadsz, azt lerdgja a vad, amit meghagy a
vad, az kiszarad a talajerozio és a talajvizsaidkkenése miatt, ami még igy
sem pusztul el, azt arnyékaval kioli a zarodotydes, a vegyszer stb.

Osszegezerida ,kezelések” egymasutanisagabol koveskdegradalt-
sag is. Példaul amit meghagytak a torokok, azttele jobbagyfelszabadités;
ami megmaradt a tisztitas utan, atmk gyéritéskor vagy a kdvetkéxagas-
forduléban.

5.) Lehet mérni a degradaciét a végeredmény: at&zaa kopar hegyoldal, a
zarddott fenyves vagy akacos, tehat ad eetles hianya fél is. Mi az, ami
még mindig van, mit kell még tenni, hogy az a kesédegyen? J6 adat-e a
97,2%-0s degradaltsag, vagy még csak 97,1% a kanmiek?

6.) A degradaltsdg, az ép Allapottdl vald eltérésekésének csak akkor van
értelme, ha annak megsziintetése a cél (és a ggakduért folosleges barmit
is mérni, hogy regisztralhassuk az utolsdékrdtolséd (fa)populaciéi utolséd
egyedeinek is az élését.

A degradacié megszintetésének gyakorlatdhoz, ammegtervezéséhez és
végrehajtasahoz kevesebb szempont, egysizenérési moédszer is megfelel:

1) Tudnunk kell, hogy az efdmaga torekszik degradaltsaganak megszin
tetésére, és annak feltételeit részben magé tadjh allitani.
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2.) EI$ kozelitésben tehat azt is elég tudnunk, hogy et tud a konkrét eéd
vagy annak egyik-masik, esetleg éppen hianyz6 aom, vagy hogy mit
tudunk mar mi is, amivel segithetjik az @rdgyorsithatjuk a regeneracios
folyamatokat.

3.) Az erdy, amig erd, egzakt és korrekt médon méri 6nmagat, mint ahoigy
den éblény is teszi. Neklink tehat étorban arra kell vigyaznunk, hogy ne
akadalyozzuk ezt az 6nmérést. Addig példaul, argigerodalédott hegyol-
dalban a talaj nem regeneralddik bizonyos mértdkigsleges fak ultetésével
kisérletezni (féldhordas nélkiil), addig a cserjédadt segiteni. Ha az esdm-
munreakcitja kiloki magabdl az élelmihalozat-idegmpulaciokat, ha nem
tari a monokultarakat, akkor fogadjuk el az @eken mérési eredményeit.

4.) A regeneraci6é folyamata az Un szukcessziossd&pszerint zajlik, ahogy a
degradacié folyamata is lé@ss Ezeket a regeneracios szakaszokat lehe
gyorsitani, de atugrani nem. Ha szantassal kéthbefeltételeket teremtiink is
valamely facsemete megmaradasahoz, vagy ha a gyeperjeszint, a pionir
fak kialakuldsanak kizarasaval gyorsitani tudjukaigermeszteni kivant fa-
egyedek ndvekedését, akkor is,dt#ds a fadllomany legaldbb részleges meg-
ritkulasaval, 6sszétésével ,kell szamolnunk”, mert a faallomany énnizaga
nem regeneracios légcsiem erdfejldési szakasz.

5.) A természetszérerdbgazdalkodashoz vagy a természetessternyésztéses)
fatermesztéshez természetfizeragy természetes ém van szilkség. Termé-
szetes ergben lehet tarvagast csindlni, de erodalt talajg@t gyepszirit és
cserjeszint, elegyetlen és egykoru fadllomanyban nem lehdalsza,erds”
még kevésbé. A sziikséges regeneracié, s a regénfeiéételeinek a megte-
remtése ugyanakkor nem erdészek maganigye, azearsh erededeén nem
is erdészeti Ugy. Az erdészek kérhetik vagy kohetdd megbizoiktdl, ma
példaul az orszaggiesol, hogy éket ezutan ne ebellenes fatermesztéssel,
hanem eréregeneraciot seditkezeléssel bizzak meg. Persze a déntéshoz¢
adhatnak ilyen megbizast az erdészek ellenérét isyasoknak is.

6.) Az egészséges, ép, természetes, dk ddtfeltételeinek, igy tartamossaganak
megfeleb erdballapot kialakitasdnak természeti feltételei napegira fogynak,
degradalédnak. Azok az érdés erdszakmai ismeretek és érvek, amelyek
alapjdn nemcsak a hazai, hanem a nyugat-euréfaimimden foldi erd
degradaltsdgat meg lehet sziintetni, amelyekkelngédbiozdkat 0j megbizas
kiadaséara lehet késztetni, mar évek 6ta készenakari®nallé nivelési agat
strget az Orszaghes Kornyezetvédelmi Bizottsdga és a KTM, Eurdpa
erdészeti minisztereinek strasbourgi, helsinkifigemmferencigja. Nincs tehat
lekizdhetetlen akadalya annak, hogy a magyar exké@kmtéshoz6 forumain
is sz0 eshessék ezéka témakrél. Vagy tényleg erdészek ellenében kelle
erdst csinalni?
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