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AZ ERDİ TÖRVÉNYE I. 

Ahogy Bolla Sándor is mondja az ERFA 89/11. számában, az 1961. évi 
VII. törvény nem határozza meg a jogszabály tárgyát. Azt a kérdést, hogy mi az 
erdı, 1961-ben lezártnak, megoldottnak tekintették és csak az azóta kiteljesedett 
ökológiai katatások során vált ez újra nyitottá, megoldásra váróvá. Erdı-
törvénnyel kapcsolatban tehát az a kérdés, hogy az ökológia erdıfogalma 
megfelel-e már minden szempontnak, hogy akár a Bolla Sándor féle, akár az 
egyéb lehetséges erdıfogalmak alapján lehetséges-e az erdı „fenntartása-
megóvása-megvédése”. 

Ez a kérdés azonban nem dönthetı el sem a kérdésben elfogultak vagy 
éppen járatlanok szavaztatásával, de a jelenlegi gazdasági vagy ökológiai kuta-
tásokkal sem. A tudomány éppen úgy, mint a gazdaság, a politika és a jog éppen 
azokon az elıfeltevéseken alapszik, amelyeket most megkérdıjelezünk: mi az 
erdı, mi az ember, mi az élet, mi a gazdaság. A politikusok, a jogászok, a 
kereskedık, az erdészek, a vadászok, a mezıgazdászok, a botanikusok, a 
cönológusok, az ökológusok elıfeltevéseit kell tehát vizsgálat tárgyává tenni és 
ha egyik sem jó, akkor újakat kell kialakítanunk. 

Mivel nem tudok arról, hogy rajtam kívül bárki más is foglalkozott volna 
ilyen tudomány-, gazdaság- és politika feletti kutatással, ezért kötelességemnek 
érzem felhívni mindenki, de elsısorban az erdészek figyelmét a vizsgálatok 
végeredményére.Mindenek elıtt arra, hogy lehetséges is és szükséges is olyan 
erdıfogalmat kialakítani, amely minden tényt és összefüggést is tartalmaz, ami 
megfigyelhetı az erdıben, vagy annak maradványaiban. Ez az erdıfogalom 
azonban nem erdészeti, nem ökológiai vagy ökonómiai, vagy egyéb 
hagyományos diszciplinán alapuló, hanem bioszférabiológiai. 

Vannak ugyanis az erdınek, sıt a bioszférának is olyan organisztikus, 
kibernetikai jellegő tulajdonságai, amelyeket még az ökológia sem tud, de talán 
nem is mer vizsgálni és értelmezni. Ezeket a tulajdonságokat ismeretük nélkül is 
meg tudjuk semmisíteni puskával, főrésszel, tőzzel, vegyszerrel, ha várost, 
szántót, utat akarunk csinálni az erdı helyén, figyelmen kívül lehet hagyni 
botanikai, zoológiai, talajtani, ökológiai vagy egyéb analízisek során, ha csak 
tudományos címet vagy rangot akarunk szerezni, de pontosan ismerni, sıt 
visszaállítani kell ıket (regenerációjukat elısegíteni kell), ha az erdı, a bioszféra 
„fenntartása-megırzése-megvédése” áll szándékunkban. Az egészséges, ép erdı 
és bioszféra minden olyan tulajdonsággal rendelkezik, amelyeket sejteken és 
soksejtő élılényeken megfigyelhetünk, csak ezek a tulajdonságok - az állandó-
ságra való törekvés, az egyedfejlıdés és területi regeneráció, az immunreakció, 
önmaga és környezete érzékelése, környezethez való alkalmazkodás (az evolúció) 
- nehezebben észrevehetık, nem is szerepeltek kíváncsiságunk tárgyai között, 
mert nem esnek egybe állati ösztöneinkbıl fakadó vágyainkkal, mert létfeltéte-
leinket is csak ellenükre tudtuk eddig elıállítani. 
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A bioszférabiológia azonban nemcsak arra alkalmas, hogy meghatározza 
az erdı és a bioszféra organisztikus tulajdonságait, ezen belül az erdı törvényét: 
az erdı és alkatrészei, például az erdı és az ember viszonyának mindkét „fél” 
számára elınyös feltételeit, hanem az erdı organisztikus tulajdonságaiból 
következı, azokkal összeegyeztethetı módszereket is ajánl, sıt követel 
létfeltételeink elıállítására. Az erdı törvényében azt kell elıírni, hogy mit kell 
tennie az emberi populációknak erdeink (és egyéb ökoszisztémáinak) optimális 
állapotának fenntartása (regenerálása) érdekében. Ez a törvény évmilliárdok óta 
létezik, minden más populáció aszerint tevékenykedik, nekünk csak felismerni, 
megtanulni, megérteni, elfogadni és alkalmazni kell. 

Az erdı törvényének épp ezért elsısorban a bioszférabiológia (és az 
elıfeltevéseket ellenırzı módszerek) oktatását, kötelezı alkalmazását kell 
elıírnia minden ember, de legalábbis minden döntéshozó számára. Ennek 
keretében kell elıírni azokat a fatermesztési és egyéb létfeltétel-elıállítási 
módszereket, amelyek nem akadályozzák az erdık optimális (az ember elıttinél 
is gazdagabb, stabilabb, a bioszféra optimális állapotának fenntartás szem-
pontjából hatékonyabb) állapotának visszaállítását és megırzését. Ezekbıl a 
módszerekbıl kell levezetni az emberi társadalmak formájára, mőködésére, 
vezetésére vonatkozó szempontokat, tehát magunkat kell az erdı szolgálatára 
alakítani és nem fordítva. 

Az erdészek által készített eddigi erdıtörvényeknek (pontosabban 
erdészeti és vadászati törvényeknek) az Erdı és a Bioszféra Törvényével való 
fölváltása, de már a téma fölvetése is azt követeli, hogy elıször legalább az 
erdészeti szakmában és az oktatásban kibernetikai értelemben vett önkormány-
zati vezetést alakítsunk ki a jelenlegi politikai, tehát vagy kisebbségi, vagy 
többségi hatalmat gyakorló vezetés helyett. Legalább azt kell elérni, hogy ne 
születhessen a témát elutasító, vagy a téma fölvetése elıl is kitérı döntés az 
erdı organisztikus tulajdonságainak, ezen belül tartós létezési feltételeinek 
ismerete nélkül. Ne dönthessenek azok, akik a témát nem hajlandók, esetleg 
nem is képesek megfontolni, akik nem akarnak vagy nem is tudnak más 
erdıfogalmat figyelembe venni, mint amire eddig akár az erdészek, akár az 
ökológusok alapoztak. 

Ha az erdészek fogják kezdeményezni az Erdı és a Bioszféra Törvényének 
oktatását és bevezetését, akkor ık lesznek az erdı és a bioszféra megmentıi, 
élharcosai, a tudatlan és tévedésben lévı népek tanítói és példamutatói. Ha nem, 
akkor ezt a feladatot mások fogják megoldani akár az erdészek szellemi 
tehetetlensége vagy ellenkezése ellenére is. Ha ezt a feladatot senkinek sem 
sikerül megoldani, akkor az erdı elveszti maradék organisztikus tulajdonságait 
és meghal, mint ahogy erdeink egyre nagyobb része halott már az erdıirtásos 
fakitermelések és az erdı helyén létesített erdészeti, mezıgazdasági, stb. 
ültetvények erıltetése következtében. 
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